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PODER JUDICIAL

ESTADO DE AGUASCAZNENTES

SENTENCIA DEFINITIVA
Juzgado Primero de lo Mercantil

Aguascalientes, Aguascalientes, a veinte de noviembre del afio dos mil

dieciocho.

VIS T OS,para resolver los autos del expediente numero 1364/2018
relativo al juicio que.en la via EJECUTIVA MERCANTIL promueve PEDRO
JAVIER CASTANEDA-MARTINEZ en contra de VICTOR FRANCISCO
ESCOBEDO CASTANEDA sgntencia definitiva que hoy se dicta bajo los

siguientes:
CONS ERANDOS:

|.- Establece el drtiwlo 1324 et Codigo de Comercio que, "Toda
sentencia debe ser fundadga et ley”y si#ni por el sentido natural ni por el
espiritu de ésta se puede decii ¥ lacontfdversia se atendera a los principios
generales de derecho tomando ep’conéiderdcion todas las circunstancias del
caso".- A su vez el articulo 1327 dgtcitado ordenamiento juridico establece
que, "la sentencia se ocupara exclusivamente de.las acciones deducidas y
de las excepciones opuestas respectivariente e la demanda y en la

contestacion"”.

Il.- Conforme a los criterios doctrinales I ‘competencia es la porcién de
jurisdiccién que la Ley atribuye a los érganos jurisdiczionales para conocer
de determinados juicios; de ella derivan los dereches y obligacipnes de las
partes de que se ha hecho mérito.- Bajo este congépto se_glede entender
que la competencia presupone la jurisdiccién y sienau asi, egaforme a lo que
es dispuesto en el articulo 1090 del Codigo de Comercio, yoda demanda
debe interponerse ante Juez competente.- Bajo este orden de jdeas id parte
actora en el juicio funda sus pretensiones en los documenios mercantiles
tipos pagares que suscribiera el demandado VICTOR 4IRANCISC
ESCOBEDO CASTANEDA en fechas el primero, el dia veinte d-*mayo del
afno dos mil quince, el segundo, el dia quince de septiembre del afio dos mil
quince, el tercero, el dia veinte de enero del afio dos mil dieciséis , con
fecha de vencimiento el primero, el dia veinte de junio del ano dos mil
quince, el segundo, el dia quince de noviembre del afo dos mil quince, el
tercero, el dia veinte de marzo del ano dos mil dieciséis, documentos que en

originales se exhibieran junto con el escrito inicial de demanda y que se tiene
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aAd yista al momento de dictarse la presente resolucion, sefnalandose como
domicio aelfdemandado, el inmueble ubicado en calle REPORTEROS
NUMER@==FOSCIENTOS VEINTISIETE EN EL FRACCIONAMIENTO
PERIODISTAS de esta ciudad, domicilio éste en el que se le requirié de
pago y se le emplazara en forma y términos de ley, lo anterior segun
actuacién que de Ig' anterior obra glosada a fojas dieciséis frente y vuelta de
los autos, iU"™gde conlleva a determinar que este Tribunal si tiene
Competencia para conoclt del presente juicio, en razon a que el articulo
1104 fraccion | 'del ordenamiento juridico que se cita deduce que, sera
Competente paraghnocer ¢€l negocio el Juez del lugar que el deudor haya

designado para ser poqueridio de pago.

lll.- En el caso qué noS ocupa la parte actora PEDRO JAVIER
CASTANEDA MARTINE®\demanda 2-VICTOR FRANCISCO ESCOBEDO
CASTANEDA en el ejerciciv de ta acdidonLambiaria directa, por el pago de la
cantidad de CUATROCIENTG@ CINCUEMTA MIL PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL por concepto de suertegpringipal, el pago de los intereses
moratorios pactados en el documenio-base de la accion y el pago de gastos
y costas que se devenguen con motivo de la tramitacién del presente asunto,
fundando sus pretensiones como ya se ha-dicho ep’los documentos que lo
son base de su accién, titulos corresfiondientes 2-tres pagarés, que en
originales se exhibieran junto con el escrito ipicial @€ demanda y que resulta
necesario para ejercitar el derecho literal que (o &t se.consigna, conforme lo
prevé el articulo 5° de la Ley General de Titulos y G, graciones de Crédito,
sefnalando en el segundo de los hechos de su demanda que eryla fecha de
vencimiento del mencionado pagaré, se requiriéf del importe de dicho
documento a la demandada negandose a hacer el pago™ )\ pesar de las

multiples gestiones hechas por su parte.

IV.- Por su parte el demandado VICTOR FRANCISC®H ESCOBEDO
CASTANEDA no dio contestacién a la demanda y por c¢onsgCuencia 0

opuso excepciones ni defensas.

V.- En lo relativo a la procedencia de la via ejecutiva mercantil que se
intenta, en razén de que el documento fundatorio de la accién es de los
previstos por el articulo 170 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, disposicion legal ésta en la que se sefiala que, el pagaré debe reunir

los requisitos que en el mismo se senalan, y al efecto el suscrito Juez de los
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aut( s estima que la misma ha quedado debidamente acreditada con el titulo
a quese hace mencidén y que resulta necesario para ejercitar el derecho
literal oue=eTT el se consigna, acorde a lo que para ello es dispuesto por el
articulo 5° de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito,
documento que confgrme a lo dispuesto en la fraccién IV del articulo 1391
del Cédigo de Comercio lo son de aquellos que traen aparejada ejecucion, la

que se deauccpara hacer posible la efectividad en su cobro.

VI.- La acgién cambiaria directa y que lo es promovida por la parte
actora ha quecdade™ probadd en autos en atencion a las siguientes
consideraciones: eiadecumento fundatorio de la accion, por ser titulos
ejecutivos que sirven comao aase y fundamento para ejercitar el derecho que
en ellos se consignan, conforme lo es ablece el articulo 5°. de la Ley General
de Titulos y Operaciones® e Crédito, de-acuerdo al criterio jurisprudencial de
la Suprema Corte de Justicia deta Nzziops este tipo de documentos tienen el

valor de prueba preconstituic®, segun-

J

cémo se deduce de la que a

continuacion se transcribe:

TITULOS EJECUTIVOS, SON PRUEBA PRECONSTITUIDA.- Los
documentos que la Ley concede el caracter de titulossgiecutivos, constituyen una
prueba preconstituida de la accién.- Quinta épogcd. tomo JXXIl, P4g. 1150 Amparo
Civil directo 2002/30/3ra. Secc. Cuevas Roddlfo. diezAe julio de mil novecientos
treinta y uno. unanimidad de cuatro votosf La pubfiicacién no menciona ponente.
Tomo XXXIX. Pag.. 922. Recurso de suplica™191/32. Régriguez Manuel. siete de
octubre de mil novecientos treinta y tres. A¢ \animidad de cuatro votos. La
publicacion no menciona ponente.- Tomo XL, F a.-2484.- Recurso de suplica
265/33/sec. de acdos. Rovalo Fernandez Luis dece de™i \arzo de mil novecientos
treinta y cuatro. Unanimidad de cuatro votos. La publicaciéi ne menciona ponente.-
Tomo XLI, Pag.. 1321. Recurso de suplica 169/33/sec. dé Aedos. Ingenio "Santa
Fe", S.A. cuatro de julio de mil novecientos treinta y cuatfo unanimidad de votos
cinco, la publicacion no menciona ponente.- Nota: Los gatos que”Sefnalan para los
apéndices a los tomos L y LXIV (quinta época) correspcimieria lag’partes tercera y
cuarta, respectivamente, Seccion Civil.-

Quedo demostrado en autos que el ahora demandates4{CIOR
FRANCISCO ESCOBEDO CASTANEDA en fechas el primerg €l dia veinte
de mayo del afo dos mil quince, el segundo, el dia quince d€ segtiembre dél
ano dos mil quince, el tercero, el dia veinte de enero del agp-dos mil
dieciséis , suscribié los documentos mercantiles tipos pagarés que se anota
por asi desprenderse de los titulos que lo son fundatorios en la accién,
documentos que lo fueran elaborados a favor de PEDRO JAVIER
CASTANEDA MARTINEZ, titulos de crédito que en su conjunto amparan la
suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 MONEDA

NACIONAL acorde lo anterior a lo que literalmente fuera consignado a la
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letr€en el titulo de crédito, en términos de lo dispuesto por el articulo 50. de
la Ley” Genewal de Titulos y Operaciones de Crédito, lo que asi puede
desprenderse del que en original se exhibiera junto con el escrito inicial de
deipanda, acorde a su vez a la naturaleza juridica del documento como una
prueba preconstituidade la accién y donde por ende, el término dilatorio que
ahora se concede ¢n el juicio lo es para que la parte demandada pruebe sus
excepciohes y"&@lensas y no para que la parte actora demuestre su accion,
teniendo pues aglellos pieno valor demostrativo que debe ser destruido, en
su eficacia, por/ias excepciones que se hagan valer, conforme lo establece

para ello el articulegl 194 deCodigo de Comercio.

En razén de 1o anteri x y considerando, conforme se desprende de lo
actuado en autos y de la propiapruel a presuncional, de conformidad con lo
contenido en el articulo4205 delCodigo de Comercio, que no existe duda
sobre la existencia del titulz"de crédifh y glue con base a la caracteristica de
literalidad del mismo, se acre tita la exigfencia de la obligacion cartular a
cargo de los demandados, asi coaio I3 sus€ripcidon por su parte del pagaré
base de la accion, permite resulte greCedente la accidbn que se ejercita en
términos de lo contenido en los articulos 150 y 151 de la propia Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito.

VIl.- Por su parte el demandado #/ICTOR-FBARCISCO ESCOBEDO
CASTANEDA de éste ha sido ya anotado 410 prédujo contestacién a la
demanda entablada en su contra y por consecC \ancia R0 0puso excepciones
ni defensas, no obstante que como ha sido asentado a, dada la naturaleza
juridica de los titulos de crédito al ser considerado come-Una prueba que se
preconstituye en el juicio y donde por tanto es a la pfirte deprandada a quien
corresponde aportar los elementos de prueba necesariosqQ =2 les permitan
desvirtuar el contenido y alcance de lo consignado en los” documentos,
vigilando ademas del correcto y oportuno desahogo de sus probanzas,
acorde a lo que para ello se establece en el articulo 1194 de! Ordenamiento
Mercantil, resultando aplicable a lo anteriormente asentado la-sig tiente tesis
jurisprudencial:

PRUEBA, CARGA DE LA. EN LOS JUICIOS EJECUTIVOS
MERCANTILES.- "de lo preceptuado en el articulo 1194 del Cédigo de Comercio,
se desprende que en los juicios Ejecutivos Mercantiles es a la parte demandada a
quien corresponde la carga de la prueba de sus excepciones y defensas.- Por lo
tanto, es a ella a quien incumbe aportar al juicio todos los medios de prueba con el
objeto antes indicado y, ademas, vigilar el correcto y oportuno desahogo de las
pruebas que haya ofrecido y le sean admitidas".

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Amparo Directo 15/90,
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca tomo XIV julio de 1994,
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priif yra parte, pag. 732.

En base«2 contexto sefalado se declara que procedi6 la via ejecutiva
myrcantil y en ella la parte actora prob6é su accion intentada y que el
dermandado no dio contestacion a la demanda y no opuso excepciones ni
defensas.

Por<femiq,/se condena a VICTOR FRANCISCO ESCOBEDO
CASTANEDA a s/“Pagespa favor de la parte actora PEDRO JAVIER
CASTANEDA MARTINEZ la cantidad de CUATROCIENTOS CINCUENTA
MIL PESOS 0671 0adVMIONEDA'NACIONAL por concepto de suerte principal.

Por otro lado, € »Cuazrto al interés moratorio se analiza su procedencia
de acuerdo a la convenciong idad que rige éste supuesto.

Consta en el pagaré base desia accion un interés del cuatro por
ciento mensual.

El articulo 174 segung® péfraie”de la Ley General de Titulos vy
Operaciones de Crédito no prev-iimite plra les intereses en caso de mora.

En razon de lo anterior, en plingipio y atendiendo al principio de
especialidad de ésta ley, se podia aceptar que no hay limites para los
intereses ordinarios o los moratorios, maxime-~gue | bnforme al articulo 78
del Cédigo de Comercio, la Ley Mercantilgrevé la lidertad contractual.

Ahora, para decidir el punto sefaiee; se-dacuge a la Legislacion que
sea aplicable.

Por lo anterior, atendiendo en éste caso a sU j xarquia, se invoca en
primer término la Constitucién Politica Federal, cuyo aiticito™1° prevé:

"ARTICULO 12.- En los estados unidos mexicafos toda< las personas
gozaran de los derechos humanos reconocidos en ((sta.e0nstiticion y en los
tratados internacionales de los que el estado mexicano sea | arte, asi como
de las garantias para su proteccidn, cuyo ejercicio no podraj estringirse ni
suspenderse salvo en los casos y bajo las condiciones que estaswmmatitucién
establece".

Del precepto legal en cita, se sigue que toda persona quecesté en i
territorio nacional goza de los derechos humanos reconocic ps~en la
constitucion y los tratados internacionales de los que el estado mexicano
sea parte.

Se sigue que la Constitucién Politica, incorporé las normas
convencionales en materia de derechos humanos a las normas positivas

mexicanas mediante la reforma publicada en el Diario Oficial de la
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Fed racion de diez de junio del dos mil once, vigente a partir del dia cuatro
de ocwbredeymismo ano.

Re=githa reforma, se infiere que todas las autoridades del pais, dentro
delambito de su competencia, estan obligadas a acatar de oficio los
derechos humanosgSignados en todos los instrumentos internacionales
firmados por el estado mexicano, al igual que los derechos humanos
contenidos err 14 constitucién federal, adoptando la interpretacion mas
favorable al deregho humano del que se trate.

Tales mandatos deben seguirse acorde a lo que prevé el articulo 133
de la Constituciéri sederal-para determinar el marco dentro del cual debe
realizarse este cont*ol de€onvencionalidad, pues resulta distinto al control
concentrado que tradicionaliiente-emmraba en el sistema juridico, por tanto
de acuerdo a la reforma_gonstitucigial, todos los jueces del orden comudn
estan obligados a optar de  ficio perios derechos humanos contenidos en la
constitucion y los tratadoe@ internacionales, aun en contra de las
disposiciones legales establecicds encudlquigr norma inferior.

Los Tribunales quedan viriculafios“por tanto a los contenidos de la
Constitucion Federal y la jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la
Federacién, los derechos humanos contenidos™en | atados internacionales
en los que el estado mexicano sea parte4ios criterios vinculantes de la Corte
Interamericana de Derechos HumanoS™ewrlas-Semtencias en las que el
estado mexicano haya sido parte, criterios oI \itadores de la jurisprudencia
y precedentes de la citada corte, aun cuande”el €St o mexicano no haya
sido parte.

El articulo 21, en el apartado tres de la convefcién ameéricana sobre
derechos humanos prohibe la usura, entendiendo pewaSuragéomo el interés
que se lleva por el dinero o el género en el contrato de mutu »o préstamo,
interés excesivo en un préstamo.

Se puede definir a la usura, como el cobro de un inters excesivo de
un préstamo.

Por otro lado, el articulo 362 del Cddigo de Comercio, preve que los
deudores que demoren el pago de sus deudas deberan satisfacer, desde el
dia siguiente al del vencimiento, el interés que para ese caso se encuentre
pactado en el documento, y que a falta de estipulacién, el interés sera del
seis por ciento anual.

El articulo 152, fraccion Il, y 174, parrafo segundo, de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito, refieren que el interés moratorio se
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findl\al tipo establecido para ello, a partir del dia de su vencimiento y que a
faltagel interegs estipulado al tipo legal.

ElertiCulo 78 del Cédigo de Comercio refiere que en las convenciones
metcantiles cada uno se obliga en la manera y términos que aparezcan que
quiso obligarse.

Asi, el articulg 21 de la convencién americana de derechos humanos,
en lo concerniente, refiere:

"ARTICULQ 21.- Tanto la usura como cualquier otra forma de
explotacién del fiombre por el hombre, deben ser prohibidas por la ley".
Resulta g€ la-Convencidn Americana sobre derechos humanos, obliga

a México a partir ¢ veinticuatro de marzo de mil novecientos ochenta y
uno, por lo tanto €s de ob¢ervancia obligatoria y de aplicacion oficiosa por
parte de los jueces en virtud de o disf uesto por el primer y tercer parrafo del
articulo 1° constituciona ) segur” lasteforma antes apuntada como en
atencion al control de gonvericioralidsd mencionado, es un derecho
fundamental y debe aplicarse ¢ iciosameific por los Tribunales.

Si bien, acorde con el articyto 174, segundo parrafo, de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Créditg’-10 hay un limite para los intereses, sin
embargo, de acuerdo al articulo 21 de la convencion americana sobre
derechos humanos y el primero de la constitucién federal, se debe cumplir
con la proteccién al deudor frente a los £busos yla_eventualidad en el cobro
de intereses excesivos por constituir usura, pues la-voluntad de las partes no
puede estar sobre los derechos humanos.

Conforme al articulo 77 del Coédigo de Comi xcio, el texto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la Convencién
Americana de Derechos Humanos al regular qy: los_4pagos ilicitos no
producen obligaciéon ni accion, resulta, que si el articuio ¥4 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, permite el pacto de_interés en
el caso de mora sin un limite, atenta contra la convencion apuntada; pues
como no tiene limite, puede resultar el exceso en su cobro/y-por-tal razon
puedan ser usurarios.

Por ello, surge la necesidad de dejar de aplicar los intereSes que se
sitien dentro del supuesto de la usura.

En los casos en que los intereses que se pacten en los pagarés
excedan el limite que se considere como usura, debe reducirse de oficio 0 a

peticidon de parte para ponerlos al limite que no sea usura.
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Lo anterior tiene sustento, en lo que determiné el pleno de la Suprema
Corte"de Justigia de la Nacién.

Rewdila, que previo a la aplicacion de las leyes Federales o Locales,
los\Tribunales deben interpretar el orden juridico conforme a los derechos
humanos reconocidgs en la Constitucion y en los tratados internacionales en
los cuales el estad® mexicano sea parte, favoreciendo en todo tiempo a las
personds con ia proteccién mas amplia posible, por lo que en este supuesto,
se debe de pref¢rir_siempre la aplicacion que sea acorde a los derechos
humanos que consagra la Constitucion o los tratados internacionales en los
que México seéa pd ‘e, por lg'que si la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito ni el C6digo deg;omercio no prevén un limite para el pago de los
intereses, obliga esto acudir;2 Cédiga,Civil Federal, pues es al cual remite el
Cédigo de Comercio.

El articulo 2395 del C idigo Civil. Federal prevé:

"ARTICULO 2395.- Eifinterésfegat es el 9% anual. El interés
convencional es el que fijen IC ).eontraigintes, y puede ser mayor o menor
que el interés legal; pero cuandos€l interésfsea tan desproporcionado que
haga fundadamente creer que se hi abusado del apuro pecuniario, de la
inexperiencia o de la ignorancia /&€l deudor, a peticibn de este el juez,
teniendo en cuenta las especiales circunstancias del caso, podra reducir
equitativamente el interés hasta el tipo legal".

El precepto legal expresa por interég7iegal el riueve por ciento anual,

y el convencional el que fijen los contrat_ ates;€l cual.se puede reducir hasta
el equivalente al legal si aquel es desproporcii nado.

El precepto legal referido, prevé la reduccior€le los réditos, bajo la
justificacion en el juicio de la figura juridica de la lesiép; sin%dcCer referencia
a los intereses usurarios y mucho menos fija porcentajé en tal séntido.

Por lo tanto, no establece una base o monto fi; wawe precise cuando se
supera el techo de intereses para que el pacto se considere c¢ no-de usura.

Justifica la facultad del Juzgador para actuar de oficig/ s 2€gpicre
conviccién de que el pacto de intereses es notoriamente usurgrio acorde con
las circunstancias particulares del caso y las constancias~de_actuacione§,
para proceder de oficio, a inhibir esa condicién usuraria aparte ygdose del
contenido del interés pactado, para fijar la condena respectiva sobre una
tasa de los interés reducida prudencialmente, a fin de que no resulte
excesiva, mediante la apreciacidon razonada, la siguiente Jurisprudencia
firme, que emitié la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, para el debido cumplimiento de la actuacién de oficio en la materia

en estudio, que es la siguiente:
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TESIS JURISPRUDENCIAL 47/2014 (10a.)

PAGARZE. S| EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE INTERESES
PACTADA COW BASE EN EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY GEMSZRAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO ES
NOTORIAMENTE USURARIA  PUEDE, DE OFICIO, REDUCIRLA
PRUDENCIALMENTE. El parrafo segundo del citado precepto permite una
interpretacion conforme” con la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al prevei gue en el pagaré el rédito y los intereses que deban cubrirse
se pactaran por las partes, y sélo ante la falta de tal pacto, operara el tipo legal;
pues ese_agatenido/normativo debe interpretarse en el sentido de que la permision
de acordar intereses no es ilimitada, sino que tiene como limite que una parte no
obtenga en proveclio pic®®@y de modo abusivo sobre la propiedad de la otra, un
interés excesivo gerivado”"de un préstamo. Asi, el juzgador que resuelve la litis
sobre el reclamo/de intereses pactados en un pagare, para determinar la condena
conducente (en4U caso), debe agplicar de oficio el referido articulo 174, acorde con
el contenido coristic cionalatente vdlido de ese precepto y a la luz de las
condiciones particularg >y loscelementos de conviccidn con que se cuente en cada
caso, para que dicio numei )l no pueda servir de fundamento para dictar una
condena al pago de intereses” ususamps, por lo que si el juzgador adquiere
conviccién de oficio de que el paCto de jitereses es notoriamente usurario acorde
con las circunstancias partCulares dél caso y las constancias de actuaciones,
entonces debe proceder, & mbiér de~Oficio, a inhibir esa condicion usuraria
apartandose del contenido dZi interés itactalo, para fijar la condena respectiva
sobre una tasa de interés reduef 'a_prudencialmprente para que no resulte excesiva,
mediante la apreciacion razone a,.-fundadt y motivada, y con base en las
circunstancias particulares del easo_y dg' las JLLonstancias de actuaciones que
validamente tenga a la vista al mofnenig de-fesolver. Ahora bien, cabe destacar
que constituyen parametros guia ggara evaluar objetivamente el caracter
notoriamente excesivo de una tasa de interés si de las constancias de actuaciones
se aprecian los elementos de conviccion respectivos.agesiguientes: a) el tipo de
relacion existente entre las partes; b) la calidad de’los suji tos que intervienen en la
suscripcion del pagaré y si la actividad del a¢reedor s¢ encuentra regulada; c) el
destino o finalidad del crédito; d) el monto/lel crédito; e)*el plazo del crédito; f) la
existencia de garantias para el pago del T ito; g) laghtasas de interés de las
instituciones bancarias para operaciones similaghs a las que se analizan, cuya
apreciacion unicamente constituye un parametro (» referencia; h) la variaciéon del
indice inflacionario nacional durante la vida real dei ade€@ 0; i) las condiciones del
mercado; Y, j) otras cuestiones que generen conviccion en Ciivzgador.- Lo anterior,
sobre la base de que tales circunstancias puede apreciarlas el juzgador, (solamente
si de las constancias de actuaciones obra validamente-prueba dé ellos) para
aumentar o disminuir lo estricto de la calificacion de ungd tasa cemo notoriamente
excesiva; andlisis que, ademas, debe complementarimseon lacevaluacion del
elemento subjetivo a partir de la apreciacién sobre la existencia® \no, de alguna
situacion de vulnerabilidad o desventaja del deudor en relacion con ¢ "dcreedor.-

Contradiccion de tesis 350/2013. Entre las sustentadas jfemmalynSexio
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, el Séptimo Tiibunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y el Primer Tribungi"Colegiado del
Trigésimo Circuito. 19 de febrero de 2014.

También en la Jurisprudencia invocada, se advierten las e0Ondiciones
que rigen el estudio de la usura, que son las siguientes:

A.- El tipo de relacién existente entre las partes.

B.- La calidad de los sujetos que intervienen en la suscripcion del
pagaré y si la actividad del acreedor se encuentra regulada;

C.- El destino o finalidad del crédito.
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D.- El monto del crédito.
c.- El'plago del crédito.

7L a existencia de garantias para el pago del crédito.

G.- Las tasas de interés de las instituciones bancarias para
operaciones similards a las que se analizan, cuya apreciacion Unicamente
constituye un pararnetro de referencia.

H.- La variacion del indice inflacionario nacional durante la vida real del

adeudo.

l.- Las copdiciones del mgrcado.

J.- Otras cuesi anesque generen conviccion en el Juzgador.

En cuanto al tipo de ritacidén existente entre las partes del juicio, como
el documento base de la“acecidon es/an titulo de crédito de los que la ley
denomina como pagaré\es documento quirografario que se sujeta al
acuerdo entre las partes cenforaie aiarti€ulo 78 del Cédigo de Comercio y
los limites a la usura que estall ®zca-a Le¥.

En cuanto a la calidad de lgg"sujgios gue intervienen en la suscripcidon
del pagaré y si la actividad del gtreedor se encuentra regulada, no se
menciond ni probd por la parte actora que sea una_lnstitucion de crédito, o
una organizacion auxiliar del crédito, por lo-que resyita que existe un pacto
entre particulares y que no tienen reglainentacién _especial en cuanto a los
intereses, por lo que deben de estar sujetas sgio aliimite de los intereses en
cuanto personas del derecho privado.

En cuanto al destino o finalidad del crédito, coi \o-en la.demanda no
se precisd ninguno, no puede tenerse por acreditado un desting especial o
privilegio regulado por la Ley que permita pactar librernente cualquier
interés.

En cuanto al monto del crédito, es el que se precisé en €l cansiderando
primero de ésta sentencia como suerte principal, el cual es/obvio, por su
poca monta que no puede estar destinado a la industria, gl-comercio o0 2
actividades productivas de gran escala, por lo que debe ser par \satisfacer
necesidades primarias y no justifica un interés que sea supérior al del
mercado.

En cuanto al plazo del crédito median nueve meses entre la fecha
de suscripcion del primer pagare y de pago del ultimo pagare, por lo

que no se puede considerar que se destine para un proyecto de inversion a
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I plazo el dinero, pues para estos se requieren grandes cantidades y

plazos,; lo no tiene el importe del documento.

ado, en cuanto a la garantia, no se menciona en la demanda

se Waya constituido una por las partes, de ahi que éste parametro no toma

en cuenta.

En cuanto a jas tasas de interés de las instituciones bancarias para

operaciones ares a las que se analizan, como es un pagaré
quirografario se a misma clase de instrumentos que maneja el
sistema bancarjo, para lo cual,resulté que por su propia naturaleza existen
los pagarés de n rendimiento liquidable, que publicd el Banco

de México en la si agina electrénica:
http://www.banxico.or x/s:?rnet/consuItarDirectoriolnternetAction.

do?accion=consultarCuadzo&idCuagro=CF117&sector=18&locale=es

En ésta se encontrd de marzo del afo dos mil dieciséis a
mayo del afio dos mil dieci &ste ti documentos presenta el interés

mensual de la siguiente forma:

Periodo| Marzo 2016- M /
disponible 2018
Periodicidad Mensual
Cifra Porcentajes
Unidad Porcentajes
Base
Aviso
Tipo de .
informzcién Mivetes
Fecha SF3345
mar-16 1.12
abr-16 1.21
may-16 1.22
jun-16 1.21
jul-16 1.32
ago-16 1.36
sep-16 1.38
oct-16 1.49
nov-16 1.64
dic-16 1.83
ene-17 1.91
feb-17 1.99
mar-17 2.12
abr-17 2.23
may-17 213
jun-17 217




\\‘S\DOS M P
S N I/’,
g ‘“@ W

*;;Q 12
PODER JUDICIAL
ESTADO DE AGUASCAZNENTES

jul-17 2.22

ago-17 2.23

sep-17 2.19

oct-17 2.06

nov-17 2.04

dic-17 2.04

. ene-18 2.04

C feb-18 2.08

mar-18 2.10

abr-18 2.11

| may-18 2.12

Segun se /advierte de la tasa mensual de rendimiento de los pagarés
no exceden nuned: 'urante-toda su historia una tasa del dos punto veintitrés
por ciento mensualy, por{y tanto, no exceden nunca el treinta por ciento
anual.

En razén de lo_ganterior,/se acude a la legislacion civil de
Aguascalientes, que para € teCaso en su articulo 2266, prevé que el interés
convencional que estipulan4d )\ partes-para cualquier acto juridico no debe

exceder mas alla del treinta y siete por/iento anual.

Luego, existe una base quesda certeza respecto a un limite maximo
cierto, el cual sirva de parametro para determinasgsi existe 0 no usura en
éste caso, pues en los instrumentos de los{agarés Jsancarios ya analizados,
aunqgue no exceden del dos punto cincf por_ciente-mensual, son variables,
y, éstos ultimos, en su monto siempre segf inferiores al maximo de los

intereses para la usura en ésta entidad federatiya:

Por dltimo, en cuanto a la variacion del indice”inflaCionario nacional
durante la vida real del adeudo y las condiciones del/mercade;y dado el corto
tiempo entre la fecha del préstamo y la de pago quese pact segun se dijo
no afecta en que se devalué el valor del dinero 0 se haga nas gravosa la
deuda vy, por ultimo, en cuanto a las condiciones del mercado,/ya s&€ uy3J, el
anico instrumento que de la misma naturaleza se encontro/ tiene tasa de
interés inferior a la del pagaré base de la accion, de ahi“queghroceda-de
oficio a reducirse a la tasa mas alta sobre usura, que es el treir.a y siete
por ciento anual ya sefalado.

Justifica lo anterior la siguiente jurisprudencia:

TESIS JURISPRUDENCIAL 46/2014 (10a.)
“PAGARE. EL ARTICULO 17.- 4, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY
GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO, PERMITE A LAS
PARTES LA LIBRE CONVENCION DE INTERESES CON LA LIMITANTE DE QUE
LOS MISMOS NO SEAN USURARIOS. INTERPRETACION CONFORME CON LA
CONSTITUCION [ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA]” 12./J. 132/2012 (10?)
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Y& LA TESIS AISLADA 12.CCLXIV/2012 (102)]. Una nueva reflexién sobre el
tema  lel-interés usurario en la suscripcion de un pagaré, conduce a esta Sala a
apartarse de log criterios sostenidos en las tesis 12./J 132/2012 (102), asi como 12.
CCLXIV/2012=6732.), en virtud de que en su elaboracién se equipar6 el interés
Legirario con el interés lesivo, lo que provocd que se estimara que los requisitos
progesales y sustantivos que rigen para hacer valer la lesibn como vicio del
copsentimiento, se aplicaran también para que pudiera operar la norma
constitucional consisténte en que la ley debe prohibir la usura como forma de
explotacién del homb/e por el hombre; cuando esta Ultima se encuentra inmersa en
la gama de<derechgs humanos respecto de los cuales el articulo 1° constitucional
ordena que touas™as autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de promg¥emmasnatdr, proteger y garantizar. Asi, resulta que el articulo
21, apartado 3, dg' La-Conrvencion Americana sobre Derechos Humanos, prevé la
usura como una forma de explotacién del hombre por el hombre, como fendmeno
contrario al derefho humano de gropiedad, lo que se considera que ocurre cuando
una persona obtier€ 2n provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de
otra, un interés excesi p.aerivado de un préstamo; pero ademas, dispone que la ley
debe prohibir la usura’ Poriof \nterior, esta Primera Sala estima que el articulo 174,
parrafo segundo, de la Ley Ge wral de_Litulos y Operaciones de Crédito, que prevé
que en el pagaré el rédito y-ios iriterese’ que deban cubrirse se pactaran por las
partes, y sblo ante la falia"de tal wacto, operara el tipo legal, permite una
interpretacion conforme cor 'a Constitue®rn General y, por ende, ese contenido
normativo debe interpretarse ¢ €l seiitida de gue la permisidén de acordar intereses
tiene como limite que una parte4ro okténgasen provecho propio y de modo abusivo
sobre la propiedad de la otra,\ in interés-Z:xcesivo derivado de un préstamo;
destacando que la adecuacion covistitueionél del/precepto legal indicado, no solo
permite que los gobernados consepien li facyitad de fijar los réditos e intereses
que no sean usurarios al suscribir pagafes; sino que ademas, confiere al juzgador
la facultad para que, al ocuparse de.énalizar la litis sobre el reclamo de intereses
pactados en un pagaré y al determinar la condena_conducente (en su caso),
apligue de oficio el articulo 174 indicade™ aco Je con el contenido
constitucionalmente valido de ese precepig”y a la/luz de las condiciones
particulares y elementos de conviccién condque se cdente=en cada caso, a fin de
que el citado articulo no pueda servir de indaniento para dictar una condena al
pago de intereses mediante la cual una parte _g'stengda en provecho propio y de
modo abusivo sobre la propiedad de su contrariC_iin interés excesivo derivado de
un préstamo. Asi, para el caso de que el interés”pactago en el pagaré, genere
conviccion en el juzgador de que es notoriamente excesivi\y usurario acorde con
las circunstancias particulares del caso y las constancias”de _aciuaciones, aquél
debe proceder de oficio a inhibir esa condicion usuraria aparfandose gel contenido
del interés pactado, para fijar la condena respectiva sgbre unaAasa de interés
reducida prudencialmente que no resulte excesiva, n_ \diapte” la_dpreciacion de
oficio y de forma razonada y motivada de las mismas circunstancic_ \particulares del
caso y de las constancias de actuaciones que validamente teng )& la vista el
juzgador al momento de resolver.

Contradiccion de tesis 350/2013. Suscitada entre el Jexte~ Trounal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, el Séptimo Tribunal~~Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiadd-del Trigésimo
Circuito. 19 de febrero de 2014. La votacion se dividié en dos partegf mayoriade
cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz Mayefia de
cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Rarion Cossio
Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en
cuanto al fondo. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:
Mario Gerardo Avante Juarez.

Segun el interés pactado en el base de la accion, es usurero, pues al
multiplicar el cuatro por ciento mensual por los doce meses arroja un

cuarenta y ocho por ciento anual, cuando éste no debe exceder del
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treil ta y siete por ciento anual, por lo que si atenta en contra los derechos
humziios ya indicados.

om0 el control de convencionalidad es objeto de proteccién aun de
ofiCio.- ademas que existe una disposicibn normativa convencional que
prohibe la usura, cogio un derecho fundamental méas incluido en el catalogo
de los derechos hu/manos en el orden juridico nacional, por lo que, conforme
a la facultaa Triencionada que concede la reforma del articulo 1° de la
Constitucion Fedgral,-se reduce el porcentaje de intereses que se reclaman
al treinta y siete/por ciento anual, que equivale al tres punto cero ocho por
ciento mensual.

Por tanto se cefflena a VICTOR FRANCISCO ESCOBEDO
CASTANEDA a pagar a faver de PERRO JAVIER CASTANEDA MARTINEZ
un interés moratorio al tres punto gero ocho por ciento mensual, exigible
a partir del dia siguiente a@geiialaddo,comp el del vencimiento de cada uno
de los pagares y hasta que-s€ haga pago istal de lo adeudado, ello que sea
regulado conforme a derecho £i1 la-copfespondiente etapa de ejecucion de
sentencia.

Con fundamento en lo dispuésto en la fraccién Il del articulo 1084 del
Cédigo de Comercio, se condena al demandado a pago de las costas y
gastos del presente juicio a favor de lagparte actora.regulados que sean

conforme a derecho en ejecucion de sericiicia,-

Hagase trance y remate de los bienes ei \bargasgos en este negocio y
con su producto paguese al acreedor todas y cada uiy de las_prestaciones

que reclama si el deudor no lo hiciere en el término de Jey.

Por lo anteriormente expuesto y con fundam{ to.efm logstablecido en
los articulos 1321, 1323, 1324, 1325, 1327, 1328, 1329, 1330, de! Cédigo de
Comercio es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal es Competente para conocegrdel presente
negocio.

SEGUNDO.- Procedié la Via Ejecutiva Mercantil y en el »ia parte
actora PEDRO JAVIER CASTANEDA MARTINEZ acredito la existencia de
los elementos de su acciébn cambiaria directa y la procedencia de sus
prestaciones y que el demandado VICTOR FRANCISCO ESCOBEDO
CASTANEDA no dio contestacién a la demanda presentada en su contra y
por consecuencia no opuso excepciones ni defensas en el juicio.

TERCERO.- Se condena al demandado VICTOR FRANCISCO
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S@OBEDO CASTANEDA al pago a favor de la actora de la cantidad de
CUAPROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL
coma.sserE principal.

CUARTO.- Se condena al demandado VICTOR FRANCISCO
ESCOBEDO CASTANEDA a pagar a favor de la parte actora PEDRO
JAVIER CASTANEDA MARTINEZ un interés moratorio a razén del tres
punto Ccero ociio por ciento mensual, exigible a partir del dia del dia
siguiente al senajado-copr0 el del vencimiento de cada uno de los pagares, y
hasta que se jhaga pago total de lo adeudado, ello que sea regulado
conforme a derecti \en la eorrespondiente etapa de ejecucion de sentencia.

QUINTO.- Se condefi ) al demandado al pago de las costas y gastos del
presente juicio a favor de ld par€“ditora regulados que sean conforme a
derecho en ejecucion de _sgntencia,

SEXTO.- Hagase trai se y remate de los bienes embargados en el
presente negocio y con su-pi ddcto pagusse al acreedor todas y cada una
de las prestaciones que demarida_si'el fsaeudgr no lo hiciere en el termino de
Ley.

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que es dispuesto en el articulo 10 en
relacién al articulo 32, de la Ley de Transparencia y jicceso a la Informacion
Publica del Estado de Aguascalientes, yfen el divérsesarticulo 1079, fraccion
VI, del Codigo de Comercio en vigor, requiérase _a“as partes del proceso
para que, dentro del término legal de tres dias manifiesten de su oposicién a
la publicacién de la sentencia, una vez que la Taisma haya causado
ejecutoria, respecto de sus datos personales que” se contepgan en la
ejecutoria, en razén de la proteccion de derechos familiares,de terceros, del
honor y las buenas costumbres, en la inteligencid de_g€» tal oposicion
debera ser solicitada y justificada mediante el incidente respeciivo, conforme
a las reglas que para su sustanciacion se contengan en lag normas que
regulan el proceso, determinado que sea de ello po/ interlocutoria
correspondiente.- NOTIFIQUESE.

A S |, Juzgando lo Sentencié y firma el Juez Primero de Ic " Mercantil
del Estado, LICENCIADO ALEJANDRO CALDERON DE ANDA, por ante
su Secretaria de Acuerdos LICENCIADA ROSA MARIA LOPEZ DE LARA,

con quien actia y autoriza.- Doy Fe.
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esolucion se publicé en la lista de acuerdos, que se fijé en
es s en términos del articulo 1068 del Cédigo de Comercio con fecha
veintiuno de noviemyte del afio dos mil dieciocho.- Conste.-

L"JRP/erika*




